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IMPROCEDENCIA DE CONSIGNAR EN RESOLUCION ADIVIINISTRATIVA
EL AUTO DE 07 DE DICIEMBRE DE 2022
CREDISEGURO S.A. SEGUROS GENERALES

Tramlte N° 176357 '

VISTOS: L
El Auto de 07 de diciembre de 2022; la carta con cite: CRS-G-0293 'remltlda por
Crediseguro S.A. Seguros Generales en fecha 15 de diciembre de 2022; el Informe Legal

INF.DJ.UJS/23/2022 de 23 de diciembre de 2022 y demas documentacién que ver convmo
'y se tuvo presente.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 45 de la Constitucion Politica del Estado promulgada el 7 de febrero de -
2009, sefiala que la-direccion, control y administracion de la Seguridad Social, corresponde
al. Estado; la cual sé regira bajo las leyes y los principios de universalidad, integralidad, .

‘equidad, solldandad unidad de gestibn, economia, oportunidad, lnterculturahdad y
efmencaa o ' - .

, Que el Decreto Supremo N° 29894 de 07 de febrero de 2009, modlflcado medlante Decreto _

Supremo N° 3058 de 22 de enero de 2017, determina la estructura organlzatlva del Organo
Ejecutivo de! Estado Plurinacional- de Boilwa en el- marco de lo estabIeCIdo en la
Constitucion Pol:tlca del Estado !

Que, el articulo 167 de la Ley N° 065 de Pensiones de 10 de dlCiembre de 2010, establece -

que la Autoridad de Fiscalizacion y Control de Pensiones - AP se denominara en ade!ante
Autoridad de Fiscalizacion y Control de Pensiones y ‘Seguros - APS y asumira las

atribuciones, competencias, derechos y obligaciones en materia de Seguros de la Autondad

de Supervtsuon del Sistema Fmanmero ASFI.

Que, Ia.Autondad de Fiscalizacion y Control de Pensiones y Seguros - APS, tiene éomo
" misién fiscalizar y controlar e! desempefio del Sistema Integral de Pensiones y Mercado de

Seguros, con- atribuciones establecidas por la Ley N° 065 de 10 de diciembre de 2010, de - -

- Pensiones, la Ley N° 1883 de Seguros de 25 de junio de 1998 y disposiciones conexas, .

Que, la Disposicion Final Primera de la Ley N° 365 de 23 de abril de 2013, de Seguro de

Fianzas para Entidades y Empresas Publicas y Fondo'de Proteccién al Asegurado, dispone -
modlf icar en todo texto de Ia Ley N° 1883 de Seguros, la denor‘mnac:on "Superintendencia
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de Pénéi'onés Valores y SegLiros por “Autondad de Flscallzacton y Control de Pensiones y
: Seguros" aligual que la S|gla "SPVS" por "APS"

CONSIDERANDO:

. Que, la Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo de 23 de abril de 2002, en el articulo
- 56 dispone.que, los recursos administrativos. proceden contra toda clase de resolucién de
caracter definitivo o actos administrativos que tengan caracter equivalente, siempre
- que dichos actos administrativos. a criterio de los interesados afecten, lesionen o pudieren
causar perjuicio a sus derechos subjetivos o intereses legitimos: .y en'su articulo 57 sefiala
que: “No proceden recursos administrativos contra los actos de cardcter preparatorio o de
mero trdmite salvo que se trate de actos que determmen la !mpOSle!dad de continuar el
procedrmlento 0 produzcan mdefensron ,
Que, los actos de menor Jerarqula obligan a los regulados cuando los: mismos sean objeto
de notificacion o publicacidn, disposicidn que se encuentra prevista por el articulo 19 del
Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulacion
Financiera aprobado.mediante Decreto Supremo N° 27175 de 15 de septiembre de 2003,

“Que, el articulo 20, paragrafo | del Reglamento a la Ley de Procedimiento Admmlstratlvo
para el Sistema de Regulacién-Financiera aprobado mediante Decreto Supremo N° 27175
de 15 de septiembre de 2003, faculta a los sujetos regulados o personas interesadas que
hubieran sido notificadas con un acto administrativo; a que puedan solicitar ‘al Ente
Regulador, la consignacidon de dicho acto administrativo en Resolucién Administrativa
debidamente fundamentada y motivada, en el plazo de cmco (5) dias hablles
admlmstrat:vos

Que, confo.rme lo establecido en el paragrafo segundo del articulo 20 del Reglamento a la

Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulacion Financiera aprobado

mediante Decreto Supremo N° 27175 de 15 de septiembre de 2003, la Autoridad de
Fiscalizacion y Control de Pensiones y Seguros — ASP debe emitir la Resolucion

Administrativa en el p!azo de diez (10) dias hablles administrativos de haber recibido la-
soltcrtud - - ‘

CON‘SIDERANDO:

Que, mediante. Nota de Cargo APS-EXT.I.DJ/4222/2022 de 08 de agosto de 2022,

_hotificada el 26 del mismo mes y afio, la Autoridad de Fiscalizacion y Control dé Pensiones

-y Seguros — APS, inicid procedimiento administrativo sancuonador contra Crediseguro SA.
-Seguros Generales, formulando el siguiente cargo
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“...) CARGO UNICO.- Existen indicios de incumplimiento a o previsto por el Articulo Octavo del Reglamento de
Pyblicidad, Promocion y Material Informativo del Mercado de Seguros, aprobado mediante Resolucion -

- Administrativa APS/DJDS N° 246-2012, de 23 de abnl de 2012 toda vez que, Credisequro S.A. Seguros
Generales, difundic piezas publicitarias denominadas “Check Seguros Digitales’, en las Redes Sociales Facebook
y Tik Tok en fechas 30 de junio y 01 de julio de 2022, sin autorizacion previa de la Autoridad de Fiscalizacion y
Control de Pensiones y Seguros - APS (...)" _ Co ) : x

‘Que, dentro del plazo de quince (15) dias habiles administrativos concedidos a Crediseguro
S.A. Seguros Generales, para la presentacion de descargos, pruebas, alegaciones y todo
cuanto creyere Util para ejercer su legitimo derecho a la defensa, mediante carta con cite:
CRG-G-0214 con sello de recepcién de 14 de septiembre de 2022, éste presentd

- argumentos, los cuales fueron respondidos a través. de la Resolucion Administrativa
APS/DJAACCI/N® 1338/2022 de 28 de septiembre de 2022, notificada al ahora impetrante
en fecha 24 de octubre de 2022. I : :
Que, mediante memorial recepcionado en la Autoridad de Fiscalizacion y Control de
Pensiones y Seguros — APS en fecha 15 de noviembre de 2022, Crediseguro S.A. Seguros
Generales, . interpuso recurso de revocatoria contra la Resolucién Administrativa
APS/IDJ/AACCI/N® 1338/2022 de 28 de septiembre de 2022, adjuntando fotocopia
legalizada del Testimonio de Poder N* 450/2019 de 01 de febrero de 2019. :

Que, evaluado el contenido del citado Testimonio de Poder conferido ante Notaria de Fe
Publica N° 44 del Distrito Judicial de La Paz, a cargo de la Abg! Patricia Rivera Sempertegui, -
se adviitio que el apoderado Diego Martin Noriega Palenque no detenta facultad para
interponer recurso de revocatoria ante la Autoridad de Fiscalizacion y Control de Pensiones
S y Seguros — APS; por fo que, en aplicacion del articulo 811, paragrafo Il del Cédigo Civil
: Boliviano ‘que seriala: “El-mandatario no puede hacer nada més alla de lo que se le ha
_prescrifo en el mandato” y del paragrafo |, articulo 39 del Reglamento a la Ley. de
Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulacion Financiera aprobado mediante
Decreto  Supremo N° 27175; con la finalidad de continuar con el procedimiento.
administrativo, esta Autoridad de Fiscalizacion emitio el Auto de 07 de diciembre de 2022,
que sefiala: ' L

“(...) A lo principal.- Habiéndose advertido la omision de une de los requisitos formales establecidos
en el articulo 38 del Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de
Regulacién Financiera aprobado mediante Decreto Stipremo N° 27175; con el objelo de acreditar .
debidamente la personeria representativa del. recurrente, se intima a Crediseguro S.A. Sequros
‘Generales, remitir en el plazo de dos (2) dias hébiles administrativos a partir de su legal notificacién, el -~
Testimonio de Poder Especial que confiera al apoderado la facultad de Interponer recurso de
revocatoria ante la Auforided de Fiscalizacion y Control de Pensiones y Seguros — APS, bhajo
apercibimiento de rechazarse el mismo, en aplicacion de o previsto por el articulo 39, parégrafo I del
Reglamento citado precedentemente. o : -

Una vez concluido el plazo citado ‘ut supra’, se sustanciara el recurso en el plazo establecido por el
articulo 49 del Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulacion
Financiera aprobado mediante Decreto Supremo N° 27175. (...)" . )
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Que mediante memor[al recepcu)nado en fecha 15 de diciembre de 2022, Credlseguro SA.

- Seguros Generales, remitié el Testimonio de Poder N° 3762/2022 de 15 de diciembre de
2022 conferido ante Notaria de Fe Publica N° 44 del Distrito Judicial de La Paz, a cargo de’
la Abg. Patricia Rivera Sempertegui, a favor de Rolando Isaac Imafia Zegarra, y mediante
carta con cite: CRS-G-0293 de 15 de. diciembre de 2022, solicité consignar en Resolucién
Administrativa el Auto de 07 de diciembre de 2022 emltldo por la Autoridad de. Fiscalizacion -
y Control de Pensiones y Seguros —ASP, bajo los S|gmentes argumentos

(...) A efectos de obtener respuesta debidamente fundada y motivada, dentro del plazo previsto
normativamente, en el marco de lo establecido en el parégrafo I, del Articulo 20 del Reglamento de la -
Ley N° 2341 de Procedimiento Administrativo, .aprobado mediante Decreto Supremo N° 271 75, a
través de la presente, solicitamos a su Autoridad, consigne en Resolucién Administrativa el Auto de 07
de diciembre de 2022, nOfffIC&dO a Credrsegum S.A. Segums Generales en fecha 13 de diciembre de
2022 ( ) ,

Que, evaluado el Testimonio de Poder N° 3762/2022 de 15 de diciembre de 2022, es claro y
evidente que el mismo fue conferido por Crediseguro S.A. Seguros Generales a favor .
~Unicamente de Rolando Isaac Imafia Zegarra, con lo ‘cual no se subsana la falta de
acreditacion de personeria del firmante del memorial de 15 de noviembre de 2022 (recurso
de revocatoria), lo cual fue ampliamente fundamentado en el procedimiento administrativo
recursivo interpuesto contra la Resolucién Administrativa APS/DJ/AACCIN® 1338/2022 de
28 de septiembre de 2022; siendo que la entidad recurrente no acredlto la facultad expresa -
- otorgada a Diego Martin Noriega Palenque para presentar recursos de revocatorla ante la
Autoridad de Fiscalizacién y Control de Pensiones y Seguros - APS, pese a que tal hecho
fue observado oporfunamente por el Ente Regulador mediante Auto de 07 de diciembre de
2022, con el que se le otorgod el plazo de dos (2) dias habiles admmlstratlvos para que,
subsane el mismo. , : _ ‘ o ' :

CONSIDERANDO:

Que, resulta importante sefialar que, de acuerdo con' los antecedenies descritos

- precedentemente, se debe considerar que el origen de la solicitud realizada por Crediseguro

. 8.A. Seguros Generales, tiene como marco referencial el procedimiento recursivo contra la
Resolucion Administrativa APS/DJ/AACCIN® 1338/2022 de 28 de septiembre de 2022,

- donde se emiti6 el Auto de 07 de dlClembre de 2022, con la finalidad de subsanar la

- observacién realizada al cumplimiento de uno de-los requisitos formales establecidos en el
articulo 38 del Reglamento a'la Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de
Regulacién Financiera aprobado mediante Decreto Supremo N° 27175, BY continuar con el B
procedimiento  hasta emitir la Resoluciéon Administrativa que resuelva el recurso de :
revocatoria interpuesto por la ahora |mpetrante ' ‘ : :

Victoria

Que, en tal sentido y a los fines del presente caso, con el objeto de déterminar .si el Auto de
07 de diciembre de 2022, constituye un acto administrativo deflmtlvo 0 de mero tramite,
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. | corresponde citar lo establecido por [a Sentencia Constitucional PlurlnaCIOnaI N°® 0107/2018-
S2 de 11 de abril de 2018, que en su parte pertinente sefiala:

.M.2, Clasificacién de los actos administratives por su conten.-do '
“Exrsten diversas clasificaciones de los actos adminisirafivos; sin embargo, por ser,de inferés af tema de
andlisis, a continuacién, analizaremos la referida a su confenido, en ese orden, se t:enen los actos
administrativos definitivos y fos de tramfte 0 de procedimiento. .

a) Los actos administrativos definitivos son aquellos declarativos o constitutivos de derechos,
declarativos porque se limitan a constaltar o acreditar una situacién juridica, sin alterarta ni incidir en -
ella; y constitutivos porque crean, modifican o extinguen una [relacion o situacion juridica. Estos se

.consohdan a través de una resolucién definitiva; mgresando dentro de este grupo, por via de
excepcion, aquellos actos equrvaientes que ai igual que los definitivos, ponen fin a una actuacion -
administrativa.

Elart-56.11 de la LPA, dispone gue se entenderan por resoluciones definitivas o actos administrativos
" que tengan caracter equivalente a aquellos que pongan fin a una actuacion administrativa. El mismo -
- arficulo, en su primer, paragrafo sefiala que: "Los recursos administrativos proceden confra toda clase
de resolucion de caracter definitivo 0 actos administrativos que tengan caracter equivalente, siempre
que dichos actos a criterio de los interesados afecter, Iesronen o pud:eran causar per]u.'c.'o a sus
derechos subjetivos o intereses Ieg;trmos

De lo relacionado se cohcfuye que los actos administrativos susceptibles de impugnacion, ya sea
mediante los recursos administrativos o por via jurisdiccional ufterior, son los definitivos -y los .
equivalentes o asimilables, estos tltimos porque pese a que no resuelven el fondo de fa cuestion, sin
embargo, impiden ltotalmente la tramitacion del problema de fondo, y por tanto, reciben el mismo
tratamfento que un acto denominado definitivo, porque con mayor razén son impugnables.

b) Mientras que los actos administrativos de tramite o de procedimiento son los pasos lntermedros que
" suelen dar lugar a la obtencién del acto final o Gitimo o que Sirven para la formacidn del mismo; se
refieren expresamente a los procedimientos esenciales y sustanciales prewstos y los que resulten
aplicables del ordenamiento juridico, que antes o luego de la emision del acto administrativo, deben
cumplirse. En ese caso, habra de hacerse una diferenciacion, dado que si este tipo de actos tienen
incidencia directa con la ejecutividad del acto administrativo definitivo trasuntado en una resolucion
administrativa, enfonces serd impugnable en sede administrativa, siendo el Gnico requisifo que se
deberd recurir junto con ef acto administrativo definitivo, utilizando las vias recursivas establecidas
.en las nomnas juridicas aplicables; en cambio, cuando el-acto sea de mero irdmile y no guarde.
refevancia juridica alguna respecto a la resoluciéon administrativa definitiva, entonces el mismo,
gueda pn'vado de impugnacion alguna; esto en razén a que no constituye una resolucion definitiva y
tampoco sirve de fundamento a la misma. '

Dentro de esa Iégrca Juridica, . ei art. 57 de la LPA,. establece que jos recursos administrativos no
- procederan conira los actos de carécter preparatorio o de mero tramite, salvo que se trate de actos

" que determinen la imposibilidad de continuar el pmcedfmrento 0 pmduzcan indefension.
’ . En conclusion, en ambos casos es apﬂcabfe o dispuesto por el art.” 27 de la LPA, el cual dispone
que los actos administrativos definitivos, los que tengan carécter equivalente Wwo los de
procedimiento que incidan directamente ‘en la resolucién administrativa definitiva, pueden ser objeto
de -los recursos de JmpugnaCJon fntraproceso y ¢uando éstos son agotados, la resolucién
‘ admfmstratrva definitiva adqurere firmeza', o ‘causa estado’, y en caso de crear-derechos a favor de
Paglna 5 de 8
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los administrados, solamenie podrian ser modificados merced a un control jurisdiccional ulferior de
los actos administrativos, aspecto que deviene del contenido del principio de ‘autotutela’, disciplinado
por el art. 4 inc. b) de la LPA. Similar_ entendimiento se emitié en la SC 1074/2010-R de 23 de
agosfo, adqumendo a partir de ese momento obhgatonedad exigibilidad, ejeoutabrhdad y presuncion
de !egftrmldad” Razonamfento establecrdo por la citada SCP 0249/2012 (Ias negriflas nos
corresponden) . i

Que, bajo tal criterio, se advierte que los actos administrativos que tienen caracter definitivo
son aquellos que impiden totaimente la tramitacion def-problema de fondo, lo cual no ocurre
-en el presente caso, siendo que el Auto de 07 de diciembre de 2022, no se constituye en
una determlnamon definitiva dentro el procedimiento recursivo contra la Resolucion
Administrativa. APS/DJ/AACCI/N® - 1338/2022 de 28 de septlembre de 2022, sino que
simplemente tuvo la funcién de intimar a la entidad recurrente, presentar el Testimonio de
Poder a favor de Diego Martin Noriega Palenque en el que-se acredite su facuitad expresa
de' interponer recursos de revocatoria -ante la Autoridad de Fiscalizaciéon y Control de
Pensiones y Seguros — APS, en el plazo de dos (2) dias habiles: admmlstratlvos, a efectos
de cumplir con los requisitos formales citados en el articulo 38 del Reglamento a la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulacion Financiera aprobado mediante
Decreto Supremo N° 27175 y articulos 58 y 13 de la Ley N° 2341, antes de continuar con el
procedimiento adminlstratlvo por io que no concluyo con el procedlmlento ni 1mpldlo su
tramitacion. . . :

Que, a su vez se debe consnderar que el Auto de 07 de dzclembre de 2022, se: constltuye en
un paso intermedio dentro el procedimiento recursivo, establecido dentro del Reglamento a
la Ley de Procedimiento Administrativo para el Sistema de Regulécién Financiera aprobado
mediante Decreto Supremo N° 27175 concordante con la Ley N° 2341 de Procedimiento
Administrativo; el cual, continuard hasta emitirse la Resolucién Administrativa que resuelva .
el recurso de revocatoria interpuesto por Crediseguro S.A. Seguros Generales contra la
Resolucion Administrativa APS/DJ/AACCI/N® 1338/2022 de 28 de septiembre de 2022,

~ hecho que le otorga al cutado Auto, la caractenstlca de acto admmls’tratlvo de mero tramlte

;o

Que, de igual_forma corresponde. considerar o establecido por los articulos 19 y 20,
paragrafo | del Decreto Supremo N° 27175, que sobre los otros actos administrativos que
son susceptibles de'impugnacion, sefialan: “Los actos administrativos de menor jerarquia o-
de orden operativo como circulares, érdenes, instructivos y directivas, obligarén a los
regulados. cuando fos mismos sean objeto de notificacion .o publicacion” y, que pard
“interponer ‘los recursos ‘administrativos contra - éstos, los sujetos regulados o personas
interesadas solicitaran al ente que los emitid, en el plazo de cinco (5) dias habiles
administrativos de haber recibido la -réspectiva notificacion; que consigne dicho. acto
“administrativo en una Resolumon Admmlstratlva debidamente fundada Y motlvada

Que, al respecto, la Resolumon Ministerial Jerarqwca MEFPA/PSF/URJ-SIREF] "N°
'046/2022 de 04 de quIO de 2022, sobre los actos |mpugnab!es bajo la normativa citada en el
: Pégma [ de 8
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parrafo precedente, sefiald: “Ahora, en la misma linea debe considerarse que conforme lo
previenen los articulos 19 y 20 del Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo
para el Sistema de Regulacion Financiera, aprobado mediante Decreto Supremo N° 27175,
de 15 de septiembre de 2003, otros actos administrativos, también pueden ser objeto de
__recurso administrativo, siempre y cuando se cumpla con el presupuesto de . haberse
solicitado en el tiempo fijado por dicha norma la consignacion de éste en resolucion
administrativa, debidamente fundada y motivada, debiendo quedar en claro que esta
actuacién administrativa debe necesariamente constituirse en un acto administrativo
de menor jerarquia y no en un acto de mero tramite...” (Enfasis afiadido). :
Que, en ese entendido, corresponde aclarar que el Auto de 07 de diciembre de 2022, no
constituye un acto administrativo de menor jerarquia, sino uno de mero tramite, debido a -
que,. si bien el Auto en cuestion, cuenta con jerarquia menor a una Resolucion
Administrativa, éste no reviste el caracter de definitivo, toda vez que, al ser parte de un
procedimiento para resolver el recurso de revocatoria interpuesto por Crediseguro S.A.
‘Seguros Generales, forma parte del procedimiento recursivo contra la Resolucion
Administrativa APS/DJ/AACCI/N® 1338/2022 de 28 de septiembre de 2022, ‘

Que, para mayor abundamiento, bajo el criterio: establecido por ta Resolucion Ministerial
Jerarquica MEFP/VPSF/URJ-SIREF! N° 105/2018 de 19 de diciembre de 2018, se_‘ tiene que
los actos de caracter:preparatorio o de mero tramite son aguellos gue sélo propenden al
impulso del proceso, a efectos de su simple sustanciacién y no causan, por tanto, efectos,
sino simplemente determinan la necesaria prosecucion de la causa, como en el presente
caso. - : .o : -

Que, bajo Ié linea jurisprudencial aludidé en la presente Resolu'éiéh Administrativa, se debe
citar lo determinado por la' Resolucion Ministerial Jerarquica MEFP/VPSF/URJ-SIREF| N
'046/2022 de 04 de julio de 2022, que sefiala: . e _ : .

“(...) Evidentemente el Auto de 9 de diciembre de 2021, constituye en un acto de mero trémite, dado
que tiene a bien atender una solicitud presentada por Prevision BBVA en la tramitacin o sustanciacion
def recurso de revocatoria, dado.que éste solamente tenfa por objeto permitir el avance © continuidad

. del procedimiento administrativo, que como claramente lo prevé el articulo 49 (iramitacion y plazo}, del
sefialado Regtamento a.la Ley de Procedimiento Administrativo para ef SIREFI, esta actuacién de la

* recurrente se enmarca en la etapa de lramitacion del. recurso de revocatoria, que tiene el plazo de
veinte (20) dfas hébiles administrativos siguientes a la interposicion (del recurso de revocatoria), para la
sustanciacién del recurso y finalmente la emision de la resolucién o acto administrativo definitivo,

En tal entendido, considerando que el referido Auto de 9 de diciembre de 2021, no constituye acto
administrativo o resolucion definitiva que tenga la idoneidad o eficacia de resolver el fondo de una
situacion o telacion juridica, resiiftaba improcedente la tramitacion de un recurso administrativo, eflo -
conforme lo prevé el referido articulo 57 de Ja Ley N° 2341, de Procedimiento Administrativo, gue preve
la improcedencia de. recursos de impugnacion contra los actos de carécter preparatotio 0 de mero
trémite; y en tal entendido, la Autoridad de Fiscalizacion y Control de Pensiones y Seguros diebi6 de
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haber emitido una resolucion declarando improcedente ef recurso de revocatoria, que conforme el
inciso d), parégrafo 1, artfculo 43, def sefidlatio Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo
para el SIREFI, declare la improcedencia del recurso de revocatoria interpuesto por Prews:on BBVA-en
fecha 25 de enéro de 2022, {...)"

Que, de todo lo se_ﬁalado_, se collge que, el Auto de 07 de diciembre de 2022, fue emitido
por esta Autoridad de Fiscalizacidn en atenciéon a sus atribuciones establecidas en los
“articulos 43, incisos ¢) y t) de la Ley N° 1883 de Seguros de 25 de junio de 1998 y 168,
inciso b) de la Ley N° 065 de 10 de diciembre de 2010, d& Pensiones;y en cumplimiento de
lo establecido por el articulo 39, paragrafo | del Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Sistema de Regulacion Financiera aprobado mediante Decreto
Supremo N° 27175 concordante con.la Ley N° 2341 de Procedimiento Adm:mstratwo
dentro de un procedimiento administrativo, el cual continuara hasta pronunciar el acto
administrativo definitivé, y que al tratarse de un acto de mero tramite emitido dentro la
sustanciacion de un procedimiento recursivo, no resulta ser definitivo, por lo que no
correspo‘nde su consignacién en Resolucion Administrativa.

CONSIDERAN DO: -

Que, mediante Resolucién Suprema N° 27605 de 20 de septlembre 'de 2021, ha sido
: desugnada fa Lic. Maria Esther Cruz Lépez, Directora Ejecutiva de la’ Autoridad de
FlscallzacmnyContro! de F’ensmnesySeguros APS. -‘ ' .

POR TANTO:

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE LA AUTORIDAD DE FISCALIZACION Y CONTROL DE
" PENSIONES Y SEGUROS - APS EN USO DE LAS ATRIBUCIONES- CONFERIDAS

PORLEY. ‘

RESUELVE: |
~ UNICO- Declarar IMPROCEDENTE la solicitud formulada por Crediseguro S.A. Seguros
Generales, respecto a consignar en Resolucion Administrativa el Auto de 07 de diciembre '
de 2022, de acuerdo con los fundamentos expuestos en el presente acto administrativo.

Registrese, notifiquese y archivese.
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